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Pe rol solutionarea actiunii in contencios administrativ formulatd de
reclamantul CONSILIUL NATIONAL PENTRU STUDIEREA
ARHIVELOR SECURITATII  in contradictoriu cu pardtul FEKETE
VASILE, avand ca obiect “constatare calitate de lucrator/colaborator al
Securitatii”.

Dezbaterile si sustinerile partilor au avut loc in sedmta publica de la
termenul din 6.12.2011 care au fost consemnate in incheierea de sedinta de
la acea data si care face parte integrantd din prezenta, cand instanta avand
nevoie de timp a aménat pronuntarea si a hotdrat urmatoarele :

CURTEA

Asupra cauzei civile de fatd constatd cd prin cererea inregistratd la
Curtea de Apel Bucuresti-sectia A VIII-A, Contencios Administrativ si
Fiscal sub numarul 2008/2/2010 reclamantul CONSILIUL NATIONAL
PENTRU STUDIEREA ARHIVELOR SECURITATII a chemat in judecati
pe paratul FEKETE VASILE solicitdnd sa se constate calitatea de lucrator
al Securitatii a parétului.

In motivarea, in fapt, a cererii reclamantul aratd in esentd cad in cauza
sunt indeplinite conditiile prevazute de art.2 lit. a din OUG nr.24/2008,
paratul avand calitatea de ofiter, iar actiunile sale in aceastd calitate au
incalcat dreptul la viatd privatd si dreptul la libertatea de exprimare si
libertatea opiniilor.

In drept, cererea a fost intemeiati pe dispozitiile OUG nr.24/2008, iar
la data de 11.10.2011 reclamanta a depus la dosarul cauzei Nota de



S
constatare nr. DI/I/2927/29.12.2010 si actele care au stat la baza emiteri 3[
acesteia. A(;

Pératul a depus la dosarul cauzei intdmpinare prin care a 1nvoca&
exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor OUG nr.24/2008 aprobata si
modificatd prin Legea nr.293/2008 aratdnd in esentd cd, actul normativ -
incalca prevederile art.1 alin.3, art.15, art.16, art.21, 22, 23, 30, 53, 54, 55,
57 si 126 din Constitutia Romaniei, respectiv art.8, 9 10, 14 si 17 din CEDO
amendatd de Protocolul 11, insotitd de Protocolul aditional si de Protocoalele
nr.4,6si7.

Pe fondul cauzei, paratul a ardtat inesentd cd este cunoscut faptul ca a
functionat in calitate de ofiter de informatii la Departamentul Securitatii
Statului-Inspectoratul Judetean Covasna, atat nainte de anul 1989 si pana la
data pensiondrii, 01.04.1997, iar activitatea sa a avut la bazid respectarea
legilor Statului Romén, a ordinelor si instructiunilor de munca elaborate in
baza legilor in vigoare.

Contrar celor sustinute de reclamant, si nu de persoanele vizate in
actiune, activitatea desfasuratd in cadrul DSS nu a avut ca efect ingradirea
drepturilor si libertdtilor fundamentale ale omului cid oar o cunoastere a
faptelor ce puteau pune in pericol siguranta statului, in componenta sa
teritoriald, iar sustinerile reclamantului nu corespund realitatii §i nu sunt
probate in conditiile legii,

Prin incheierea din data de 06.12.2011 s-a dispus sesizarea Curtii
Constitutionale a Roméniei cu privire la solutionarea exceptiei de
neconstitutionalitate a prevederilor OUG nr.24/2008, aprobatd prin Legea
nr.293/2008, fiind respinsa cererea de suspendare ca neintemeiata.

In ceea ce priveste exceptiile lipsei de interes si lipsei calitétii
procesuale active, acestea sunt neintemeiate, intrucat reclamantul are un
interes legitim public, in realizarea competentelor sale prevazute de lege,
urmare a sesizdrii din oficiu sau la solicitarea persoanei indreptatite, s
desfasoare activitati specifice administrative de verificare a documentelor si
informatiilor detinute in legaturd cu o anumita persoana in arhiva Consiliului
National pentru Studierea Arhivelor Securitatii, precum si la institutii care
mai detin documente create de Securitate, pentru a stabili daca aceasta a avut
calitatea de lucrator sau collaborator al Securitatii.

Potrivit art.8 din ordonanta de urgantd, Colegiul Consiliului National
pentru Studierea Arhivelor Securitatii ia in discutie nota de constatare i,
dupd caz: a) aprobd nota de constatare si dispune Directiei juridice
introducerea unei actiuni in constatare a calitatii de lucrator al Securitatii sau
de colaborator al acesteia, in conditiile art.11.



nalizind actele i lucrérile dosarului, Curtea apreciazd actiunea ca
intemeiata urmdnd a fi admisd ca atare, pentru urmdtoarele
considerente:

Potrivit art.2 lit. a din OUG nr.24/2008 privind accesul la propriul
dosar si deconspirarea Securitdtii, aprobatd cu modificari prin Legea nr.
293/2008, prin lucrator al Securitatii se intelege orice persoand care, avand
calitatea de ofiter sau de subofiter al Securitatii sau al Militiei cu atributii pe
linie de Securitate, inclusiv ofiter acoperit, in perioada 1945 - 1989, a
desfasurat activitdti prin care a suprimat sau a ingradit drepturi si libertati
fundamentale ale omului.

Asadar, prima conditie ce trebuie indeplinitd pentru a se constata ci o
persoand a avut calitatea de lucrdtor al Securitatii este aceea ca aceastd
persoand si fi avut calitatea de ofiter sau de subofiter al Securitdtii sau al
Militiei cu atributii pe linie de Securitate, inclusiv ofiter acoperit in perioada
1945 - 1989, iar a doua conditie vizeaza activitatea desfasuratd, in sensul ca,
in perioada 1945 - 1989, a desfasurat activitdti prin care a suprimat sau a
ingradit drepturi i libertati fundamentale ale omului.

Toate aceste conditii trebuie sa fie indeplinite cumulativ, in speta de
fata, paratul, a avut gradul de locotenent major in cadrul Inspectoratului
Judetean Covasna in perioadele 1980, 1984, 1985 si 1986, lucru de altfel
recunoscut de citre acesta in intdmpinare sustinand ca a functionat in calitate
de ofiter de informatii la Departamentul Securititii Statului-Inspectoratul
Judetean Covasna, atdt inainte de anul 1989 si pana la data pensionarii,
01.04.1997.

In ceea ce priveste cea de a doua conditie, aceea ca, in perioada 1945 -
1989, sa fi desfasurat activitati prin care a suprimat sau a ingradit drepturi si
libertati fundamentale ale omului, Curtea retine cd la dosarul cauzei se afld
mai multe inscrisuri din care rezultd ca paratul, in calitate de ofiter de
legatura, a procedat la urmarirea informativa a numitului e ———————
preot reformat in parohia reformatd din Bodoc Judetul Covasna, urmarit
pentru manifestdri nationalist sovine, precum si legatun cu mai multe
elemente aflate in atentia Securitétii, -————— profesor de limba si
literatura maghiard, urmarit pentru cd are conceptii nationalist sovine si
iredentiste, conceptii pe care §i le exteriorizeazd mai ales fatd de elemente
cunoscute cu aceleasi sentimente.

De asemenea la dosarul cauzei se afla inscrisuri din care rezultd ci
paratul, in calitate de ofiter de legaturd, paratul a procedat la urmadrirea
informativd a numitilor o —



preot reformat 1la biserica din localitatea Zdlan, urmarit in urma semnalarii
cd in ultima perioadd si-a intensificat activitatea de propagare a unor idei
nationalist-sovine si iredentiste, propaganda in mod deschis in cadrul
sluJbelor religioase in fata credinciosilor sdi §i - scf de catedrd
la Malnas Bal-Intrepnnderea “Bazaltul”, urmadrit pentru manifestari
nationalist-sovine.

La dosarul cauzei au fost depuse mai mute Note informative
intocmite de agentii colaboratori, in care se relateazd amanuntit
comportamentul si relatiile preotului reformat ess— pozitia acestuia
in raport cu diverse aspecte ale vietii sale cotidiene, relatiile din cadrul
bisericii, din viata laicd, opinii politice, persoanele cu care se intélnea, in
cuprinsul acestor Note informative aflandu-se si Nota lucrdtorului operativ
semnate de citre parat prin care stabilea sarcini in sarcina agentilor 1n ceea
ce priveste atitudinea obiectivului fatd de diferite evenimente politice si a
persoanelor cu care acesta din urma intra in contact.

De asemenea, in ceea ce priveste pe numitul e pc Nota
Informativd din data de 22.04.1985 furnizatda de sursd, existd Nota
lucratorului operativ semnatd de cétre parat prin care acesta consemneaza ci
materialul a fost furnizat pe baza instructajului realizat. Sursa a fost instruita
pentru a-1 contact pe NSNS pentru a cunoaste evolutia situatiel,
de asemenea §i pc - cu care sc afld in relatii de cunostinta,
materialul fiind dat spre exploatare la It. col. e care il avea in atentie
pe T e

Din continutul Notei informative datd de sursa si primitd si prelucratd
de parét, rezulti ci sursa redd in amdnunt discutia avutd cu =
TS pensioner, fost maistru apoi muncitor textilist, care i-a povestit
despre anumite placi de metal, biografia sa scrisd si fotografii, precum si
rezolutii de la arhiva Tribunalului, sentinte, acuzatii, pe care le-a dat lui

-, carc lc-a completat si verificat i pentru a nu se pierde.

La dosar se mai afld si doud Rapoarte informative intocmite si semnate
de citre parat cu privire la numitii T | G
pe baza informatiilor primate de la surse, in calitate de ofiter de legatura, in
care se analizeazd comportamentul acestor personae, intentiile acestora,
comportamentul in familie §i societate, preocuparea fatd de viata politica si
relatiile cu persoanele din anturajul acestora.

Potrivit Insemnérilor existente, pe Raportul informativ ce-1 privea pe
e naterialul a fost furnizat conform sarcinilor trasate,
preotul fiind lucrat cu prioritate, iar sursa a fost instruitd pentru a informa in
continuare despre legdturile si natura acestora, pe care le intretine preotul.
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§‘ % | OUG nr.24/2008 nu-si propune si antreneze rispunderea penald

&%}je/ntru fapte savarsite anterior, ci in scopul stabilirii adevarului istoric despre

@}f.—s‘regimul comunist si de deconspirare a persoanelor prin consemnare publicd

a activitdtii acestora, reglementeazd procedurd prin care se constati ci

anumite persoane au avut calitatea de lucrdtor sau colaborator al fostei
Securitati.

Potrivit preambulului, in perioada de dictaturd comunistd, cuprinsd
intre 6 martie 1945 - 22 decembrie 1989, puterea comunistd a exercitat, in
special prin organele securitdtii statului, parte a politiei politice, o
permanenta teroare impotriva cetdtenilor tarii, drepturilor si libertdtilor lor
fundamentale. Aceasta indreptdteste accesul la propriul dosar i
deconspirarea Securitatii.

Legea nu antreneaza raspunderi pentru fapte sdvarsite in trecut, Insi
ofera posibilitatea de a constata cd anumite persoane au avut calitatea de
lucrédtor sau colaborator al fostei Securitdti, pentru ca persoana care a fost
urmadrita sa poatd cerere identificarea acelor persoane si cu aceastd ocazie s3
se constate calitatea sa de persoand urmaritd, pentru a se putea verifica daca
anumite persoane care candideazd pentru functii de demnitate publicd sau
alte functii publice au fost sau nu lucritori sau colaboratori si pentru
activitatea de documentare de stabilire a adeviarului istoric.

Paratul a sustinut cd nu existd solicitarea persoanelor implicate in
conditiile art.1 alin.7 din OUG nr.24/2008, or, la dosarul cauzei existd
cererile formulate de esmmmm» 1a data de 01.11.2009 5i ex——— 1a data
de 09.09.2009, pentru stabilirea calitatii de lucrator al Securititii pentru
ofiterii care au contribuit la instrumentarea dosarelor nr. I 236374, respective
1234015.

De asemenea, se mai sustine cd, activitatea desfdsuratd in cadrul DSS
nu a avut ca efect ingradirea drepturilor si libertdtilor fundamentale ale
omului ci doar o cunoastere a faptelor ce puteau pune in pericol siguranta
statului, in componenta sa teritoriald, insa, dincolo de scopul pentru care
aceste personae erau prelucrate in dosare de urmarire informativa, metodele
prin care se desfasura aceasti activitate, prin obtinerea de informatii ce vizau
anturajul, comportamentul in familie si relatiile cu persoanele apropiate din
viata profesionald si sociald ale persoanelor urmitite, precum si opiniile
acestora despre anumite aspecte ale vietii sociale si politice, obtinute prin
intermediul unor informatori, au incélcat dreptul la viata privata si dreptul la
libertatea de exprimare si libertatea opiniilor.

Sustinerile reclamantului se intemeiazad pe materialul existent in
dosarele la care Nota de constatare face referire §i cu concluziile ce se pot
trage din Notele informative si Rapoartele existente, care dovedesc in



conditiile OUG nr.24/2008 calitatea de lucrdtor al Securitdtii a
reclamantului.

Nota de constatare DI/1/2927/29.12.2009 a fost intocmitd de CNSAS,
avand in vedere prevederile art.1 alin. 7 din OUG nr.24/2008 si calitatea
paratului de fost angajat al fostei Securitatii, §i urmare a aprobdrii acesteia
de catre Colegiul CNSAS, potrivit art.8 alin.1 din Ordonanta, s-a dispus
Directiei juridice introducerea unei actiuni in constatare a calitatii de lucrator
al Securitdtii, in conditiile art.11 alin.1.

Prin urmare, instanta de judecatd sesizatd, urmare a aprobarii Notei de
constatare, analizind cererea in raport de ansamblul probator administrat in
cauzd, apreciazd cd CNSAS, in calitate de reclamant a facut dovada
sustinerilor sale, astfel incit urmeazd sd constate calitatea paratului de
lucrétor al Securitatii.

PENTRU ACESTE MOTIVE
IN NUMELE LEGII
HOTARASTE:

Admite actiunea formulatd de reclamantul CONSILIUL
NATIONAL PENTRU STUDIEREA ARHIVELOR SECURITATII cu
sediul in Bucuresti str. Matei Basarab nr. 55-57, sector 3, in contradictoriu
cu paritul FEKETE VASILE, domiciliat in -
e, Judetul Covasna.

Constatd ca paratul a avut calitatea de lucrator al Securitatii.
Cu recurs in 15 zile de la comunicare.
Pronuntatd in sedinta publica azi 13.12.2011.

PRESEDINTE, GREFIER
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